URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU
o Sacor 27,1000 AT MR

tel.: 234 665 111, fax: 234665444 S S
posta@uoou.cz, WWW.U00u.cz

Cj. UOOU-04092/20-2

ROZHODNUTI

Urad pro ochranu osobnich udaja (dale také jen ,Ufad“), jako nadfizeny organ
podle ustanoveni § 16a odst. 4 a § 20 odst. 5 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni u¢inném od 2. 1. 2020 (dale jen ,zakon €. 106/1999 Sb.“), rozhodl
o stiznosti Zadatele o informace,

na postup VSeobecné zdravotni pojistovny
Ceské republiky, se sidlem Orlickd 2020/4, 130 00 Praha 3, IC: 41197518, pfi vyfizovani
zadosti o informace ze dne 25. 8. 2020, spocivajici ve stanoveni vySe Uhrady v souvislosti
s poskytnutim informaci, takto:

VySe uhrady za mimoradné rozsadhlé vyhledavani informaci v souvislosti se Zzadosti
o informace podané

stanovena VS$eobecnou zdravotni pojistovnu Ceské republiky,
se sidlem Orlicka 2020/4, 130 00 Praha 3, IC: 41197518, dle § 17 odst. 3 zakona ¢. 106/1999
Sh. ve vysi 2.484,- K¢, se v souladu s ustanovenim § 16a odst. 7 pism. a) zakona ¢. 106/1999
Sb. potvrzuje.

Odtivodnéni
L.
Zadatel o informace, [ R
(dale jen ,Zadatel o informace”) pozadal dne 25.8.2020 Vseobecnou zdravotni pojistovnu
Ceské republiky, se sidlem Orlickd 2020/4, 130 00 Praha 3, IC: 41197518 (dale také jen
,povinny subjekt” & ,VZP CR“), o poskytnuti nasledujicich informaci:

1. Kolika pacientim v CR byla v roce 2020 hrazena Vasim prostfednictvim péce pfi 16¢bé
cystické fibrozy lékem Kalydeco (ucinnd Idtka Ivakaftor) spole¢nosti Vertex?

2. Kolik Zadosti obdrZela Vase pojistovna podle § 16 zdkona ¢.48/1997 na uhradu lécby

cystické fibrozy lékem Orkambi (ucinnd ldtka Ivakaftor/Lumafaktor) spolecnosti Vertex v roce
2020 a kolik téchto Zddosti bylo kladné vyrizeno?
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3. Kolik Zadosti obdrZela Vase pojistovna podle § 16 zdkona ¢.48/1997 na uhradu lécby
cystické fibrozy léekem Symkevi (ucinnd Idtka Ivakaftor/Tezakaftor) spole¢nosti Vertex v roce
2020 a kolik téchto Zddosti bylo kladné vyrizeno?

4. Kolik Zadosti obdrZela Vase pojistovna podle § 16 zdkona ¢.48/1997 v roce 2020 o uhradu
lécby cystické fibrozy Ilékem Kaftrio (ucinnd Idtka Elexakaftor/Ivakaftor/Tezakaftor)
spolecnosti Vertex a kolik téchto Zddosti bylo kladné vyfizeno?

5. Kolik Zadosti obdrZela Vase pojistovna podle § 16 zdkona ¢.48/1997 na uhradu lécby
cystické fibrozy lékem Kalydeco (ucinna Idtka Ivakaftor) spolecnosti Vertex v roce 2020 a kolik
téchto Zddosti bylo kladné vyfizeno?

6. U kladné vyrizenych Zddosti dle bodu 1-5 ddle Zadam o informaci, kolik pacienti
dosahovalo FEV1 vétsi neZ 90 %.

Povinny subjekt zaslal Zadateli dne 10. 9. 2020 ozndmeni o vySi uhrady za poskytnuti
informaci spole¢né s rozhodnutim o ¢astecném odmitnuti Zadosti. Povinny subjekt rozhodl
o neposkytnuti informaci, které Zadatel poZadoval v bodé 6. Zadosti, a to sodkazem
na ustanoveni § 2 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., tedy z divodu neexistence pozadované
informace.

Dne 10. 9. 2020 Zadatel zaslal povinnému subjektu pfipis, ve kterém ho upozoriuje
na uplynuti Ihity pro vyfizeni Zadosti. Povinny subjekt na Zadatelliv pfipis odpovédél
dne 11. 9. 2020 s tim, Ze Zadatelova Zadost byla vyfizena v zdkonné |h(ité a ozndmeni o vysi
Uhrady spolecné srozhodnutim o c¢aste€ném odmitnuti Zadosti bylo Zadateli zaslano
prostiednictvim provozovatele postovnich sluzeb na dorucovaci adresu. Zadatel je$té tyZ den
reagoval na sdéleni povinného subjektu stim, Ze informaci zZadal poskytnout na e-mail
a pozadoval, aby mu byla na jeho e-mailovou adresu zaslana i faktura za platbu
za mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci. Povinny subjekt obratem Zadatele pfipisem
upozornil na to, Ze nutnost Uhrady a rozhodnuti ve véci je povinny subjekt v pfipadé,
Ze zadatel nema zfizenu datovou schranku, je moiné dorudit pouze skrze poskytovatele
postovnich sluZzeb. Nicméné v ramci urychleni fizeni povinny subjekt zaslal Zadateli oznameni
o vySi thrady a rozhodnuti i na Zadatel(iv e-mail.

Dne 14. 9. 2020 Zadatel poZadovanou ¢astku zaplatil a dne 15. 9. 2020 obdrzZel od povinného
subjektu poZzadované informace.

Dne 21. 9. 2020 Zadatel podal stiznost, oznacenou jako ,stiznost na cenu za vyhledavani
informaci podle zdkona ¢. 106/1999 Sb.” Ve své stiznosti Zadatel uvadi, Zze po zaplaceni
pozadované castky ocekaval, Ze obratem obdrii poZzadovanou informaci, kterou obdrzel
a7 15. 9. 2020. Zadatel uvadi, e timto postupem nebyla dodriena Ihiita pro vyfizeni zadosti.
Zadatel déle nesouhlasi s vyé&islenou Ghradou a dobou, za kterou bylo mimoradné rozsahlé
vyhledavani informaci realizovano. Zadatel déle uvadi, e za odpovéd na totoznou 7adost
ze dne 6. 12. 2019, ktera se tykala nékolikandsobné SirSiho obdobi, povinny subjekt zadnou
thradu nepozadoval. Zadatel ve své stiznosti 74da o zrudeni pozadavku na thradu a vraceni
jiz zaplacené Castky.

2/5



Povinny subjekt postoupil 7adatelovu stiznost Ufadu dne 22. 9. 2020. Ve svém sdéleni trva
na tom, Ze postup stanoveni Uhrady za mimoradné rozsadhlé informace byl v souladu
s ustanovenim § 17 odst. 3 zakona ¢. 106/1999 Sb. a doba pro vytizeni Zadosti prekrocena
nebyla. Povinny subjekt také ve sdéleni uvedl|, Ze fadné zverejnil sazebnik za poskytovani
informaci na svych webovych strankach, na ktery byl Zadatel v oznameni o vysi Uhrady
odkazan a povinny subjekt v ozndmeni detailné objasnil, jaké konkrétni ukony bylo nutné
vramci mimoradné rozsahlého vyhledavani informaci provést a kolik Casu si toto
vyhleddavani vyzadalo.

Utad na zékladé Fadné a véas podané stiznosti oprdvnénou osobou prezkoumal postup
povinného subjektu podle § 16a odst. 7 zdkona ¢. 106/1999 Sb.

Ufad se nejprve zabyval otazkou své pfisludnosti k vedeni Fizeni o stiznosti na postup
povinného subjektu pfi vyfizovani zadosti o informace. Ziakon ¢. 106/1999 Sb. byl
novelizovan zakonem ¢. 111/2019 Sb. Na zakladé této novely doslo ke zméné ustanoveni
§ 20 odst. 5 zakona €. 106/1999 Sb., které stanovi, Ze nelze-li podle § 178 zdkona ¢. 500/2004
Sb., spravni rad (dale jen ,spravni rad") nadrizeny organ urcit, rozhoduje v odvolacim fizeni
a v fizeni o stiznosti Urad. Podle ¢l. XVI zakona €& 111/2019 Sb. se do 1. 1. 2020 postupuje
podle § 16, 16a, 16b a § 20 tohoto zakona ve znéni dosavadnich predpist, tedy ve znéni
zakona ucinném do 23. 4. 2019. S ohledem na toto piechodné ustanoveni je Urad pFislusnym
pro vedeni odvolaciho fizeni a fizeni o stiznosti u wvybranych povinnych subjektu
od 2. 1. 2020, a to i u téch fizeni, ktera byla zahajena pred ucinnosti vySe uvedenych zmén
ado 1. 1. 2020 nebyla ukoncena.

Vieobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky je povinnym subjektem dle zadkona
¢. 106/1999 Sbh. Dle platné pravni Upravy nelze urcit jeji nadfizeny organ podle ustanoveni
§ 178 spravniho radu; z tohoto divodu je nadfizeny organ pro ucely uvedeného pravniho
predpisu uréen podle § 20 odst. 5 zakona €. 106/1999 Sb. a je jim Utad.

Utad se déle zabyval v rozsahu po?adovaném Zadatelem tim, zda povinny subjekt uplatnil
Uhradu radné a ve Ih(té plynouci z § 17 zakona ¢. 106/1999 Sb., a dale tim, zda celkova vyse
Uhrady odpovida § 17 zakona ¢. 106/1999 Sb., nafizeni vlady ¢. 173/2006 Sb., o zasadach
stanoveni Uhrad a licen¢nich odmén za poskytovani informaci podle zakona o svobodném
pfistupu k informacim, a sazebniku Uhrad za poskytovani informaci.

K obsahu stiznosti a postupu povinného subjektu pfFi vyfizovani Zadosti uvadi Urad
nasledujici:

Dle ustanoveni § 17 zakona ¢. 106/1999 Sb. jsou povinné subjekty opravnény zadat Ghradu
za mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci. V pfipadé, Ze povinny subjekt poZaduje
Uhradu za poskytnuti informaci, musi tuto skutecnost, spolu s vysi uhrady, Zadateli oznamit
pred samotnym poskytnutim informace. Vy3e uvedené ustanoveni zakona ¢. 106/1999 Sb.
pak jasné stanovi, Ze z oznameni musi byt patrno, na zdkladé jakych skutecnosti a jakym
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zplGsobem byla uhrada vycislena. Oznameni také musi obsahovat pouceni Zadatele o tom,
Ze proti pozadavku uhrady nakladd mizZe, jesté pred jejim zaplacenim, podat stiznost
v souladu s ustanovenim § 16a odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 106/1999 Sb. Pouze tehdy nesplini-li
povinny subjekt oznamovaci povinnost vuci Zadateli, ztraci narok na uhradu nakladd,
jak vyslovné uvadi ustanoveni § 17 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb.

Urad konstatuje, Ze povinny subjekt postupoval v souladu s ustanovenim § 17 odst. 3 zdkona
¢. 106/1999 Sb. a pred poskytnutim informaci byla Zadateli oznamena nejenom vyse thrady
za mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci, ale byl i podrobné popsan postup, jakym
povinny subjekt k této vysi dospél (tedy jednotlivé ukony mimoradné rozsahlého vyhledavani
informaci v délce 6 hodin). Zadatel mél diky Gdajim z ozndmeni a rozhodnuti presny
prehled, jaké udaje mu budou poskytnuty, jakou dobu si vyzada jejich vyhledavani a jaké
¢innosti jsou k jejich vyhledavani potreba. Na zakladé zverejnéného sazebniku a vysledné
kalkulace pak Zadateli byla sdélena cena informacni sluzby ve vysi 2.484,-- K¢, kde jednotlivé
tkony mimoradné rozsahlého vyhledavani informaci povinny subjekt fadné odtivodnil. Urad
dale prezkoumal sazebnik povinného subjektu, dostupny na https://www.vzp.cz/o-
nas/informace/pristup-k-informacim a dospél k zavéru, Ze hodinova sazba za mimoradné
rozsahlé vyhledavani informaci v podminkach povinného subjektu je pfimérena a v souladu
s nafizenim vlady ¢. 173/2006 Sb.

Zadatel byl také v oznameni povinného subjektu ze dne 8. 9. 2020 pouéen, Ze se proti vysi
thrady Ize branit stiznosti. Zadatel ve své stiznosti ze dne 21. 9. 2020, podané po uhrazeni
pozadované ¢astky a poskytnuti informaci, uvadi, Ze v pripadé obdobné Zadosti ze dne 6. 12.
2019 (dostupné online na https://www.vzp.cz/o-nas/informace/odpovedi-na-zadosti-o-
informace/zadost-ze-dne-6-12-2019) nebyla povinnym subjektem poZadovdna Zadna
thrada. Ufad konstatuje, Ze z vy$e uvedené odpovédi povinného subjektu na obdobny dotaz
nevyplyva, Ze by povinny subjekt postupoval odliSnym zplsobem nezZ v nyni posuzovaném
pfipadé. Urad dale shledal, ze 7adatel zaplatil poZzadovanou thradu a pozadované informace
ziskal, a az ad post prostfednictvim stiznosti pozaduje zruSeni stanovené uhrady
s odlvodnénim, Ze v pripadé obdobné Zadosti z prosince roku 2019 nebyla povinnym
subjektem Uhrada pozadovana. Urad ktomuto bodu Zadatelovy stiznosti konstatuje,
Ze povinny subjekt je opravnén i povinen posuzovat kazdou jednotlivou Zadost individudlné,
pfiéemzZ postupy povinného subjektu se mohou v ¢ase ménit.

Utad na zakladé vySe uvedeného konstatuje, e oznameni o sdéleni vy$e Uhrady
za poskytnuti informaci bylo ucinéno vsouladu s pravnimi predpisy a taktéZz radné
oduvodnéno; ¢asova dotace vyhleddvani, vzhledem k rozsahu poZadovanych informaci,
stejné jako vyse Ghrady za poskytnuti pozadovanych informaci, neni nepfimérend. Zadateli
bylo ozndmeni o vysi Uhrady zaslano véas, lhlita pro vyfizeni Zadosti prekro¢ena nebyla.
Zadatel poZzadované informace obdrzel bezprostiedné po uhrazeni ¢astky.

Zadatel v ramci podané stiznosti neuved| 7adné skute¢nosti, které by vy$e uvedeny zavér
a postup povinného subjektu zpochybnily. Na zakladé vyse uvedeného odlivodnéni povazZuje
Ufad stiznost za nedGvodnou.

Nad ramec vyse uvedeného Urad sdéluje, Ze rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti ve smyslu

§ 2 odst. 4 zdkona ¢. 106/1999 Sb. mélo byt povinnym subjektem vydano aZ po zaplaceni
Uhrady za poskytnuti informaci; povinnému subjektu nic nebrani sdélit jiZ v ozndmeni o vysi
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Uhrady za poskytnuti informaci skutecnost, které informace, v pfipadé zaplaceni Uhrady,
poskytnuty nebudou.
S ohledem na vySe uvedené bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti se podle ustanoveni §16a odst. 9 zakona ¢. 106/1999 Sb.
nelze odvolat.

Praha 7. fijna 2020

otisk
uredniho
razitka

Mgr. Markéta Pokorna
vedouci oddéleni rozhodovani
(podepsano elektronicky)

Rozdélovnik:

F

2. Vieobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky, Orlickd 2020/4, 130 00 Praha 3, DS:
i48ae3q
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